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Uzupelnienie odpowiedzi na zazalenie Komisarza Wyborczego
oraz na apelacje uczestnika postepowania Anny Brunath

W odpowiedzi na zazalenia Uczestnikéw postepowania dodatkowo przedstawiam
nieprawidtowosci w pracy Obwodowej Komisji Wyborczej numer 5 w Kosakowie,
ktore sg kolejnymi poszlakami na potwierdzenie, ze wybory w tym obwodzie byty
przeprowadzone w sposob, ktory stwarzal mozliwosci dokonania ingerencji w prawidlowe
przeprowadzenie wyborow.

Dokument ztozony przez Pelnomocnika Uczestnika postepowania — Anny Brunath w
postaci kopii pisma biura ochrony Fortis Security s.c. z dnia 24 grudnia 2014 roku
skierowanego do komisji wraz z zatgcznikiem w postaci wydruku raportu z programu
STAM 1 potwierdza:

* niedopetienie obowigzku zapisanego w Uchwale Panstwowej Komisji Wyborczej
z dnia 29 wrzesnia 2014 r. w sprawie wytycznych dla obwodowych komisji
wyborczych dotyczacych zadan i trybu przygotowania oraz przeprowadzenia
glosowania w wyborach organdow jednostek samorzadu terytorialnego, zarzadzonych
na dzien 16 listopada 2014 r. w Rozdziale III pkt. 20. w ktérym zapisano:

» W dniu wyborow komisja zbiera si¢ w lokalu wyborczym w mozliwie petnym
sktadzie, 7 udzialem przewodniczqcego komisji lub jego zastepcy, na tyle wczesnie,
aby wykonad wszystkie czynnosci zwigzane z przygotowaniem glosowania, lecz nie
poziniej nig o godz. 6:00.”

z zalaczonego raportu z programu STAM 1 oraz z zeznan swiadkow wynika, ze lokal
wyborczy zostat otwarty w dniu 30.11.2014 r o godz. 06:29.

Niedopehienie obowigzku zebrania si¢ o godz. 06:00 doprowadzito do sytuacji dla
uniknigcia, ktorej zapis zostat wprowadzony a mianowicie, braku czasu na dokonanie
wszystkich czynno$ci zwigzanych z przygotowaniem glosowania.



Tym samym komisja nie miata czasu na spelnienie obowigzku zapisanego w pkt. 21
podpunkt 2:

» 21. Przed rozpoczeciem glosowania komisja, w mozliwie pelnym sktadzie:
2) ponownie przelicza karty do glosowania; odrebnie w wyborach do
poszczegolnych rad i w wyborach wojta; ustalong liczbe komisja wpisuje w
punkcie 2 formularza odpowiedniego protokotu glosowania w obwodzie;”

Brak spelnienia obowigzku ponownego przeliczenia kart potwierdzita w zeznaniach
swiadek Hanna Chojnicka oraz Malwina Miklaszewicz.

Przedstawione nieprawidtowosci:

* nieopiecz¢towanie urny,
* nienalezyte zabezpieczenie kart do glosowania oraz pieczeci
* nieprzeliczenie ponowne kart przed glosowaniem

stwarzajg podejrzenie swiadomego dziatania chociazby czg¢sci komisji.

Niewykonanie powyzszych obowigzkow nie jest mozliwe do wyjasnienia w racjonalny
sposob 1 nie mozna traktowac ich jako pomyiki czy przypadku. Cztonkowie komisji brali
udziat w szkoleniu podczas, ktérego zostali pouczeni o swoich obowigzkach.

Zeznaniom $wiadka Hanny Chojnickiej w zakresie nieopieczetowania urny, sad nie
dat wiary. Swiadek ttumaczyta, ze pieczecie zerwane zostaly przez pomytke o godz. 07:00
przed gtosowaniem, kiedy pozostali swiadkowie zeznawali, Ze urna nie byta w ogole
opieczetowana.

Na zeznanie w tym zakresie powotatl si¢ Komisarz Wyborczy, w zwigzku z tym jako
wnioskodawca protestu wyborczego czuj¢ si¢ w obowigzku zglosi¢ podejrzenie
przestgpstwa z Art. 233. § 1 Kodeksu karnego, o zeznaniu nieprawdy przez $wiadka Hanne
Chojnicka.
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